L es migrations culturelles

On peut partir de la définition de la culture himeatelle qu'elle est
donnée par Freud dah'avenir d'une illusion elle a l'avantage de
regrouper en elle les différentes acceptions du“‘mture”; a savoir 1) ce
qui caractérise I'existence humaine en tant qu'ellest pas “pure
animalité”, 2) la maniére dont un groupe humain radorréalise ce
dépassement de l'animalité; 3) la maniére dontndividu se réalise a
travers des ceuvres de l'esprit, droit, moralegimaii art et qui font dire de
lui que c'est un individu cultivé

Quelle est donc cette définition de la culturel'on retrouve ces
trois niveaux? Elle se présente ainsi:

“La culture humaine (...) présente comme on l¢ daux faces a
I'observateur. Elle englobe d'une part tout le sagbtout le savoir-faire
gue les hommes ont acquis afin de dominer les $odeela nature et de
gagner sur elle des biens pour la satisfaction lEsins humains, et
d'autre part tous les dispositifs qui sont necessagiour régler les relations
des hommes entre eux et en particulier la répantitdes biens
accessibles”

Ces deux faces de la culture sont dans un rajaoaidoxal car la
transformation de la nature a enregistré des psogoe I'on ne retrouve
pas dans le domaine des régulations humaines.iiCe & constaté aussi
bien par Lévi Strauss que par Freud, le premiersgmen que c'est
précisément la domination exercée sur la naturenguis a mis dans
I'incapacité de prendre la mesure de ce qui chalages les relations
humaines, et le second reconnait “que tandis duenénité a fait de
constants progres dans la domination de la natuge'@le est en droit d'en
attendre de plus grands encore, il n'est pas oaqtedon puisse constater un
progrées analogue dans la régulation des affairapames, et il est
vraisemblable que de tout temps, aujourd'hui comimebien des hommes
se sont demandés si cette part d'acquis cultulait vseulement d'étre
défendu?. On ne peut pas conclure hativement de ce paeadar les
progrés techniques sous la forme de la dominatola chature ne sont pas

1 yemprunte & Denis Kambouchner la distinctionesoess trois acceptionisa culture in Notions de
philosophie Folio, essais, inédit, vol.lll, Gallimard, 1995443-568.

2Freud,L'avenir d'une illusionoeuvres complétes, XVIII, trad.fr, Puf, 1994,461

3 Freud, Op.cit, p.147.
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souhaitables, ni gu'ils constituent un obstacla gégulation des

affaires humaines. De la constatation que les psodgechniques ne
s'accompagnent pas nécessairement d'une satisfagtie I'on peut
attendre de la vie, ni d'une amélioration avérég dations entre les
humains, il ne s'agit pas de conclure que ce psogst chimeérique,
dérisoire, ou méme nocif: “on devrait se conterder tirer de cette
constatation la conclusion que le pouvoir sur lauregan'est pas l'unique
condition du bonheur humain, de méme bien sOr g@gt pas l'unique but
des tendances de la culture, et non pas en dddumn-valeur des progres
techniques pour notre économie du bonheur”

Freud ne s'oppose ainsi pas tant a la granddidradiartésienne qui
veut que les progrées techniques de I'hnomme soitfattigement des
éléments dans I'économie de son bonheur; s'il ye lai comme dit
Descartes “qui nous oblige a procurer autant a@sil en nous le bien
général de tous les hommestette loi issue de la connaissance de la
nature “nous rend comme maitres et possesseura dwture”, mais
précisément pas tout a fait maitres et possessdarmhture. Nous n'‘avons
pas un rapport de propriété a celle-ci méme si reudaisons usage.
Descartes avait bien vu que la nécessaire réseémwehbmme qui est
comme maitre et non pas maitre aménageait la [daésiiamender le
paradoxe relevé par Freud: si nous sommes comnieemalest avant tout
parce qu'une voix continue a dire en nous que oergms désirs que nous
devons changer plutét que “l'ordre du monde”. Lenithation de la nature
qui est I'une des faces de la culture ne sauratg@einement culturelle si
elle faisait I'oubli de I'homme, ce que Descartesligne fortement a
travers I'exemple paradigmatique de la médecinisgpa la médecine est
cette technique a la jonction entre le corps corabjet naturel maitrisé et
ce méme corps en tant qu'il est mien. Aprés avantionné l'usage
possible des corps de la nature dont nous nou®mentbmme maitres et
possesseurs par le métier des artisans, il ajoute:

“ce qui n'est pas seulement a désirer pour l'itieerd'une infinité
d'artifices, qui feraient qu'on jouirait sans auepeine des fruits de la terre
et de toutes les commodités qui s'y trouvent mamipalement aussi pour
la conservation de la santé laquelle est sans deupeemier bien et le
fondement de tous les autres biens de cette.vie”

4 Freud,Malaise dans la cultureguevres complétes, XVIII, tr.fr., p275.

5 DescartesDiscours de la méthogdsixieéme partie, Vrin réed, 1970, p.128.

6 1dem.
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Il va donc de soi que comme le soulignait Frews | 3
progres techniques participent du bonheur human'édonomie de celui-
ci. Cela bien sdr suppose des conditions, dontifeipale est précisément
la reconnaissance de la diversité des maniéres sloperent de tels
progres. On ne peut pas décréter qu'il n'y a dgresatechniques que sous
forme d'application de la science telle gu'ellstsi&veloppée dans le XIX
siécle européen. Il faut reconnaitre, notammennédecine qui est un art
de vivre bien plus qu'une science, que les teclesigont un prolongement
vital, un savoir-faire inscrit dans la vie et nameuapplication abstraite de
la science Or, sous l'effet d'un certain positivisme, vaifan scientisme
on en est venu a ne reconnaitre comme techniqueeggei était le produit
d'une abstraction scientifique, s'interdisant paald reconnaitre la diversité
des techniques et partant la diversité des cultures

C'est ce que Lévi Strauss a pointé dans ses a@as/ragmaintes
reprises. L'homme est dnomo faberil construit et prolonge son élan vital
par des dispositifs techniques, a chaque fois, tentgnu de son milieu et
de l'adaptation qu'il développe pour rendre leglitmms de vie possible, il
fabrique sa culture au sens fort du verbe fabrigusrst-a-dire faire et pas
simplement utiliser. Ne pas reconnaitre cela reé\aeidentifier une culture
donnée ala culture et cela a pour conséquence que toutesukidgres
autres sont vues comme de la nature et les indivigBus de ces cultures
soit “comme des sauvages, incultes et abandonrdésrs instincts, soit
comme des barbares, usage étant alors fait pougnéésceux qu'il
['lhomme d'occident] considérait comme a demi @8 quoiqu'inférieurs,
du terme que la Grece antique appliquait péjoraterd aux étrangers”
en un mot comme le soulignait déja Montaigne: “cimaappelle barbarie
ce qui n'est pas de son usdagedu encore citons Ovide: “barbarus hic ego
sum qui non intelligor illis”: “barbare je suis [gar que personne ne me
comprend”. Rousseau, met en exergue cette phrasesdaDiscours sur
les sciences et les artsDans tous ces cas le probléme posé est celui des
obstacles a l'acceés et a la compréhension d'uterewutre. La barbarie

7 G.Canguilhem, Op.cit, “'organisme est un chimismmparable. Il est le premier des médecins').p.8

8 Voir aussi les travaux de Simondon, montrant aifaut pas séparer la culture comme monde du sens
de la technique comme monde de [I'utilité; Simongare de “culture technique”, &u mode d'existence
des objets techniquested, Aubier, 1989, p.9.

9 Lévi StraussRace et histoireconférence UNESCO

10 Montaigne Essais |, 31, L'intégrale, Seuil, 1967, p.99.

11 33 .Rousseaiscours sur les sciences et les aff§, 1971, p.31.
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n'est pas ici un concept descriptif d'un état isadés une relation
qui repose sur la non compréhension.

Occulter la culture de l'autre c'est précisémerg Esensible aux
transformations que sa propre culture ou civilwati(“coalition de
cultures”) a enregistrées. Il y a cependant unehatdgmce constante entre
deux facons de considérer 'hnomme dont on occaltelture, d'une part on
lui dénie tout un champ civilisationnel, de l'autre le prend comme une
survivance heureuse d'un age d'or disparu. Enééadite ambivalence est
structurelle et procede de la méme illusion. Ohesaieffet que la croyance
en un age d'or ou a une humanité primitive estnéggtion de I'expérience
anthropologique, de I'expérience humaine se faiddné telle croyance
procede d“une illusion de rétroactivité selon keltpile bien originel c'est
le mal ultérieur contenu (...) I'homme de I'age,d'bomme paradisiaque,
jouissent spontanément des fruits d'une naturdtécoon sollicitée non
forcée non reprise. Ni travail, ni culture, tel dstdésir de régression
intégrale™2,

Ce travail de régression illusoire, Freud le nbien, consiste
principalement en une indifférenciation avec ladés bétes, autrement dit
un maintien des conditions animales, une consenajue nie le travalil
d'adjonction de nouveaux organes qui est le trgrapprement culturel. La
régression illusoire serait de prendre pour modeléorganisation sociale
I'organisme d'un étre vivant. Par distinction déales organismes vivants,
les organisations socioculturelles inventent leanganes; ces derniers ne
sont pas donnés dans une coprésence ou immédiatetée c'est le cas
dans les organismes vivants: “toute I'évolution auma concourt a placer
en dehors de I'hnomme ce qui, dans le reste du manifeal, répond a
I'adaptation spécifique?. Cet “en dehors” constitue la premiere forme de
migration propre a la culture.

La culture se développe selon le méme principelemisociétés, par
création de nouveaux organes, extérieurs les unsuanes, mais dans la
mesure ou ces €éléments extérieurs peuvent étrencampatibles ou
disjoints, la recherche d'une convergence entretlggsents passe par un
principe du transfert qui est un second type deratign culturelle. Les
organes ou éléments extérieurs tels que instisitionachines, outils,

12 G.canguilhemle normal et le pathologiqué®uf, p. 178.
13| eroi-GourhanLe geste et la parole: la mémoire et les rythnRegis, 1965, p.34.
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archives posent le probleme de leur convergermessible et
cette convergence passe par la recherche de mntigisons entre ces
éléments pour que telle ou telle culture ne s'éenjeds.

Mais de telles liaisons ne sont pas “internesih@ culture donnée au
sens ou ce ne sont pas des propriétés intrinsequés)t assumer le
postulat d'extériorité jusqu'au bout: c'est tougodans la confrontation
avec d'autres cultures que les migrations culeselt'effectuent: tel
systeme parlementaire présente dans la culturedertele va trouver
racine dans une autre culture qui ne I'a pas vnenadais qui réunit toutes
les conditions pour son émergence. De ce trandfertulture a culture
nous avons le troisieme type de migration cultardline s'agit pas de dire
gue la migration culturelle dont il s'agit ici suyge qu'une culture est
meilleure qu'une autre, mais il faut bien prendoescience que ce que
peut une culture dans un domaine, une autre peéréficier sans I'avoir
par elle méme de prime abord élaboré. Ecoutonssaijeé encore une fois
Lévi-Strauss:

“La civilisation occidentale s'est entierementriwe, depuis deux ou
trois siecles, vers la mise a disposition de I'hnent@ moyens mécaniques
de plus en plus puissants [...]. Si le critere metavait été le degré
d'aptitude a triompher des milieux géographigussplas hostiles, il n'y a
guere de doute que les Eskimos d'une part, les Bexlade l'autre
emporteraient la palme. L'Inde a su mieux qu'aucaunee civilisation,
élaborer un systéme philosophico-religieux, et hane, un genre de vie
capables de réduire les conséquences psychologajursdéséquilibre
démographique [...]; L'occident, maitre des maahing&moigne de
connaissances tres élémentaires sur l'utilisatideseressources de cette
supréme machine qu'est le corps humain. Dans caidenau contraire,
comme dans celui, connexe, des rapports entre ysiquie et le moral,
I'Orient et I'Extréme-Orient possedent sur lui dlave de plusieurs
millénaires [...]. Et la richesse et l'audace devéntion esthétique des
Mélanésiens, leur talent pour intégrer dans lasaeiale les produits les
plus obscurs de l'activité inconsciente de I'esponstituent un des plus
hauts sommets que les hommes aient atteints ddasloection’s.

14 On peut aussi concevoir cette convergence selerméthode transductive, c'est-a-dire une méthode
qui de proche en proche étend un résultat, le cenélatif aux autres, dans une relation a ladeis
complémentarité et de compensation qui nous faiéipde la société ou de la culture qui s'y dévedop
comme d'un “tout possible” selon I'expression édipar G.Canguilhem, op.cit, p.184.

15 évi-StraussRace et histoireGonthier 1961, réed Folio, 1970, p.46-47.
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L'intérét de cette analyse comparative est 1) detrar
qu'aucune civilisation, c'est-a-dire aucune “caalitde cultures®, ne
posséde la regle de gestion exclusive de cetteoé&tiende bonheur dont
nous avons parlé, économie de bonheur que nous agoonnue comme
une composante méme de la culture; 2) qu'il n'yaa de finalité
intrinseque identifiable priori dans une culture et qui serait & poursuivre
de facon quasi-organique; “aucune société, dit L&trauss, n'est
foncierement bonne, mais aucune n'est foncieremeavaise; toutes
offrent certains avantages a leurs membres, corgta d'un résidu
d'iniquité dont l'importance apparait approximatimest constante, et qui
correspond peut-étre a une inertie spécifique ‘gppsse sur le plan de la
vie sociale, aux efforts d'organisation”

Développons maintenant cette typologie.

La recherche de la convergence, par complémengritorrélativité
dans la culture entre éléments sinon disparatenalns extérieurs les uns
aux autres se traduit au niveau humain par la rebbed'une compensation
a la somme des sacrifices que certains membres slaciété font. Dans la
mesure ou pour Freud pas plus “de la contrainteraauail culturel, on ne
peut se dispenser de la domination de la massargaminorité”, il faut
veiller a ce que la compensation entre classeslsscfonctionne assez
bien, sinon “il devient compréhensible que [llepomés développent une
hostilité intense a I'encontre de la culture mémdsgrendent possibleg.
Autrement dit I'économie du bonheur doit étre uacsconstant ou pour le
dire comme Rousseau éviter que ne se développeintdgalités.

Si I'on fait maintenant retour sur la premiéere naigpn, on peut dire,
et c'est une banalité, que nous sommes faits paultare et par les
traditions qui s'y expriment; celles-ci se supegnb®t s'incorporent a nous
de facon quasi-organique, non pas au sens ouseliagnt notre propriété
intrinseque, mais au sens ou elles sont fonctiotadstuation ou on se
trouve par rapport a elles. On ne peut qu'assumeunke forme de
perspectivisme dont C. Lévi Strauss rend comptdipaage du train:

“On pourrait dire que les cultures ressemblentea trains qui
circulent plus ou moins vite, chacune sur sa vaepme et dans une

16 p.Kambouchner, op.cit, p.482.

17 L évi-StraussTristes tropiquesgh.XXXVIII, Plon, 1955, p.446-447. Ce texte esadois cité par
G.Canguilhem (op.cit., p191) pour appuyer l'idémd“diversité des systemes des normes culturedies”
par Denis Kambouchner (op.cit, p.478) pour morgres la question “de savoir dans quelle forme de
société les hommes sont le plus heureux perdraigda plus grande partie de son sens”

18Freud, op.cit., p.152.
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direction différente. Ceux qui roulent de conseavec le noétre

nous sont présents de la facon la plus durables mmuvons a loisir
observer le type des wagons, la physionomie etiftaique des voyageurs
a travers les vitres de nos compartiments respelidis que sur une autre
voie obligue ou parallele, un train passe dandréasens, et nous n'‘en
apercevons gqu'une image confuse et vite disparpeina identifiable pour
ce qu'elle est, réduite le plus souvent a un demel momentané de notre
champ visuel, qui ne nous livre aucune informatsoin I'événement lui-
méme et nous irrite seulement parce qu'il intertofapcontemplation
placide du paysage servant de toile de fond a nétexie™e.

Il y a beaucoup de choses a dire a propos dexte tees cultures
sont comme les trains plus ou moins orientées an®me sens, plus ou
moins prises dans la méme temporalité, c'est aolles forment une
civilisation. Les divergences de sens entre elieg, fois constatées, ont
pour effet de suspendre avec ce constat des habiteidd'interroger. Le
guestionnement peut ne pas se déployer et engandrefus massif de ce
qui vient ainsi perturber le caractere paisiblecdequi est familier: le
racisme en est en somme une forme, il peut awssjuestionnement, faire
basculer quasi instantanément (tiens il y a désstigui vont ailleurs!) une
vision des choses, et permettre non pas tant dpreoavec ses habitudes
que d'étre frappé autrement par tout ce qui nous fawilier. La
connaissance des autres cultures conforte alorgligpesition a voir son
propre monde familier, sa propre culture avec gam non familier, venu
de cette orientation oblique du regard vers lentii n'est pas dans le
méme sens. Enfin pour conclure provisoirement stiegemple, dans tous
les cas il s'agit bien de train, autrement dit ilayun minimum de
ressemblance dans les différences, minimum sanistoute tentative de
compréhension d'une culture par une autre seraéchiec. Le troisieme
type de migration qui consiste dans le passagee dautture a l'autre,
suppose un minimum de ressemblance entre les esiltur

Quant a sa propre culture, dés lors qu'elle wastnotre propriété
intrinseque, un peu a la maniere du train que PoeBONS et qui ne nous
appartient pas, elle n'est pas quelque chose qdosee a nous avec le
poids de I'évidence, méme si ses productions, dadif, religion, sont
avérées. Ce n'est pas non plus quelgue chose qisepooivons décider

19 Claude Lévi-Straus®ace et culture{971), reproduit danGlaude Lévi Straus$dées Gallimard,
1979, p.439.
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d'apprendre ou de choisir, comme le souligne Whtitggn a
propos de la tradition:

“la tradition n'est rien que l'on puisse apprende n'est pas un fil
gue l'on puisse ressaisir quand bon nous semblg. atssi peu qu'il nous
est loisible de choisir nos propres ancétres. Gplun'a pas de tradition et
aimerait en avoir une est comme un homme malhewre@mour.

Dans ce propos de Wittgenstein, perce l'idée queadition eta
fortiori la culture ne se donne pas a nous sous la forare fdit tétu
comme par exemple “je suis la en train de vousepah ce moment” ou
une loi physique comme “l'eau bout a 100°”. Led@ la culture ne peut
étre aisément saisi. C'est dire que le fonds @lltest a la fois ce qui a la
plus grande signification pour nous et ce qui repear des éléments
incertains, des faits “falsifiés ou sur élaborésbmme dirait Freud. Aussi
Si nous ne choisissons pas nos ancétres, nous Eouwvanifester un doute
quant a la crédibilité de ce qui nous est transheslegs des ancétres est
pétri de doutes mais il est rare qu'on ose maeifek tels doutes.

On peut en revanche pour lever ces doutes, fairetour aux textes
anciens et s'il s'agit du texte religieux par exemppérer comme Averroes
une levée des doutes a partir d'un accord avewrdekictions de la raison.
Au lieu d'assumer lecredo quia absurdum(je crois parce que c'est
absurde), on peut faire de la croyance religieuse prédisposition a la
connaissance rationnelle: c'était le projet exdia'Averroes. On peut
aussi, toujours a la maniere d'Averroes reconnglieecette connaissance
rationnelle est le fait d'une élite (les gens daléanonstration) et qu'en
I'absence d'une telle connaissance—du point dedeula masse— nous
avons affaire a une illusion structurelle, c'esti@ a un sentiment dérivé
des souhaits humains qui est loin d'étre une eekqui caractérise une
croyance “lorsque dans sa motivation, l'accompliesde de souhait vient
au premier plan”; nous faisons alors “abstractiersdn rapport a la réalité
effective,

Cela signifie-t-il qu'il faille laisser pour congptoute une partie de la
population qui n'a pas acces a la démonstratioagitd' de dire que
I'illusion structurelle, la croyance qui met le bait au premier plan plutot
que la connaissance, croyance qui permet la stabiliciale et partant le
développement culturel, s'agit-il de dire que cefteyance est un pur

20 wittgensteinRemarques mélées.fr., Granel, Mauvezin, T.E.R., 1984, p.90.

21 Freud op.cit, p.167.

22 Freud, Op.cit, p.172.
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deélire? Cette illusion structurelle mime-t-elle rBuquelconque

facon la connaissance rationnelle? Voila des questauxquelles il est
possible de répondre ceci: si ces illusions paeici de fait a un

développement culturel et si celui-ci est bien,réal retour, il permet de
dissocier de ces illusions la part de peur, d'asgoqui les a au départ
générées, et qui les a liées a un systéeme de patimleschatiment des lors
gu'elles ne fonctionnaient pas: je ne crois plasygis donc recevoir les
foudres du ciel ou je n'obéis plus, je vais done &errorisé par les

instances dirigeantes. La dissociation entre dluset peur consiste a
défaire du méme coup le lien de l'illusion a laipan, et la culture permet
cela: par exemple on voit que partout ou le drodgniphe, les peines
s'allegent. Le signe méme de la civilité du drettlalléegement des peines,
sous la forme de I'abolition de la torture et dpeéme de mort. Aussi a la
série de questions que nous avons posees, on peufu méme si la

raison est faible et peu partagée face aux illissa®s masses, illusions qui
structurent la société, le développement méme deltare, la petite voix

de l'intellect “n'a de cesse qu'elle ne se soit éatendre. Aprés avoir
essuyé d'innombrables fins de non-recevoir, souég#tées elle finit bien

par y parvenirz,

Nous avons commencé cet exposé en indiquant e des faces
de la culture est le rapport réglé entre les hommess avons aussi
souligné combien cet aspect était le plus sujetrdlit Essayons de voir
cela de plus pres. La culture vise en premier tBudies individus, les
individus pris séparément visent en premier leurhieor. De la surgit un
conflit car pour rendre possible la vie en commies, individus font un
transfert de leur puissance pour la cohésion so¢@kemiere migration).
Toute culture est fondée sur ce transfert; ellppsieente donc a une
migration des puissances individuelles vers un &uengendre par la
méme de la part des individus un sentiment d'li@sféice a ce qui les a
dépossédé des lors que la régulation a laquelteansfert devait donner
lieu apparait comme insuffisante ou défaillanteurFereud cette hostilité
est transformée en agression interne que l'indigikirce contre lui-méme
et qui a pour nom le surmoi. La poursuite du bonhgui était le but
premier de l'individu se trouve alors contrecampée une force répressive
interne: “le prix & payer pour le progres de latund est une perte de
bonheur, de par I'élévation du sentiment de culipeis?.

23 Freud, Op.cit, p.194.
24 Freud Malaise dans la culturg.321.
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. s L . N .10
Sommes-nous loin de la naiveté cartésienne ouatggs

de la culture était proportionné au bien généralldenmes? Pas si loin car
ce bien général se paie précisément de la répresdas pulsions
individuelles qui mettaient le bien particulier ptemier plan: “les deux
tendances, celle au bonheur individuel et celle rattachement a
I'humanité, ont-elles aussi a combattre l'une eodtautre en chaque
individu”2s. Ce conflit est le lieu méme de la moralité maisnme le
souligne Freud “une réelle modification dans ldatiens des hommes a la
possession des biens sera ici d'un plus grand iecque tout
commandement éthiquee’du type “aime ton prochain comme toi-méme”.
Autrement dit si les productions culturelles papent d'une quelconque
facon a une économie du bonheur, il faut prendt® @onomie au sens
strict, c'est-a-dire une répartition des biens pue soit neutralisée aussi
bien I'hostilité de I'individu a I'égard de sa oodt, qu'a I'égard des autres
cultures qui peuvent lui apparaitre ou de simpfearthés” ou il puisera a
volonté des biens, ou des superpuissances parrtappajuelles il se sent
totalement exclu.

Pour conclure on peut reprendre la typologie dé&erentes
migrations culturelles envisagées: 1) il y a d'ddarmigration qui consiste
a transférer sa puissance a un groupe pour ungiamseans ce groupe,
étant donné que seul on est réduit a une non-itE@bdette migration
permet a la constitution, dans une culture de wiffies instances
extérieures les unes aux autres 2) il y a ausemiigmation culturelle qui
consiste a opérer au sein d'une culture les poétessaires entre ces
différentes instances socioculturelles (institusioassociations, outils, etc)
pour assurer le maximum de convergence entre pdessompensation,
complémentarité et corrélativité; 3) il y a bierr slussi les migrations
culturelles d'une culture a l'autre qui procedemtndéme principe que
précédemment: le maximum de convergence; trandéetéchnologie, par
exemple, ou transfert d'institutions, pour s'assuddune bonne
correspondance entre les trains empruntés.

S'agit-il a travers ces trois types de migrati@n abnclure a une
uniformisation des cultures censées étre accordéea ne sait quelle
harmonie préétablie, “mondialisation” dit-on aujdtwi? Il ne semble pas.
Ce qui reste constitutif d'une culture c'est I'adjmn de nouveaux organes

25|dem, p.328.

26 |dem, p.331.
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avec comme caractéristique d'étre “un ensembledafhi de

moyens?’, c'est-a-dire un ensemble difficilement instruraéigable, un
ensemble sans finalité intrinseque qui n'est pa® @uopriété au sens de la
possession, méme s'il est notre acquis. Etant ahstraction d'un ordre
plus élevé que le développement de l'indiviguie proces culturel est de
ce fait “plus difficile a saisir concrétement”. @eut donc se contenter de
certaines analogies avec le développement persehadimettre a I'endroit
de la culture une part de méconnaissance de ce'@gtemoins dangereuse
certes gue la certitude d'en fixer pleinement tegaurs.

On l'aura compris mon travail consiste a promouvane
anthropologie qui “s'éveille comparative chaqueimatelle qui se sent
pleinement libre d'aller de culture en culture,faiee son miel partout ou
s'assembler a poussé et donné des flew'est une invitation a “mettre en
perspective des sociétés aux contrastes, excessfecrets, sans frontiére
de temps ou d'espace” et ce pour produire des ¢espdlintelligibilité” ou
le contraste ne se change pas en incompatibilité.

Ali Benmakhlouf

27 canguihemle normal et le pathologiqu®uadrige Puf, septiéme édition, 1998, p.191.

28 Freud Malaise dans la culturep.327

29Marcel DétienneComparer I'incomparablela librairie du XX éme siécle, Seuil, 2000, p.126
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